0 VIATA DE CHIN PENTRU UN ACOPERIS
DEASUPRA CAPULUI

" 0 familie a ramas pe drumuri, Dupa ce judeca toarea Mariana Vargale-a cumparat casa

NEDREPTATE. Familia Croitoru doarme sub cerul liber de 8 ani, Dupa ce a fost
dataafaradin apartamentul in care locuia, in urma unei executari judeca toresti ce nu
avea suport in realitate. Procedurile de evacuare au fost demarate in momentul in care
trei indivizi, pe care sotii Croitoru spun ca nu i-au vazut niciodata, pretindeau ca
acestia le datoreazao sumaimensade bani. Mai mult decat at4t, imobilul in care locuiau
a fost cumparat, ilegal, de judeca toarea Mariana Varga, care, spun gurile rele, a
profitat de drama celor doi soti. Cu toate ca Valentina si Crinu Croitoru au reusit
saobtinain instantanulitatea absolutaa actului de adjudecare, precum si al celui de
executare silita, magistratii nu au tinut seama de hotardre, refuzdnd saaplice legea
in litera si spiritul ei. Asa se face ca si in acest moment, oamenii, desi au
dreptatea in buzunar, dorm in continuare pe unde apuca , traind o viatade cdaine.

Valentina si Crinu Croitoru au ramas pe drumuri Dupa ce au trecut prin supliciile unor
procese lungi si dure, care au demonstrat ca justitia este inconsecventa, oarba,
surdasi muta.

Calvarul celor doi ramniceni a inceput in anul 2001 cand sotii Croitoru au fost
nevoiti sase prezinte in instantapentru plata unei presupuse sume de bani pe care
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trebuiau s-o plateasca unor indivizi pe care, spun ei, nici macar nu-i cunosteau.

Valentina Croitoru ne-a declarat ca i-a vazut pe cei trei indivizi care-i pretindeau
bani — 2.200 de marci germane si 450 de dolari — doar in ziua in care au intrat peste
ea In casa. Gheorghe Dumitru, Narcis Stefan si Eugen Titu, sustine femeia, au obligat-
0 sale returneze suma pe care sustineau ca le-o datoreaza, sub amenintare. ,Mi-au spus
ca daca nu le dau banii mi se va intdmpla ceva rau. Le-am raspuns ca nu pot sale dau
acesti bani ca ci nu i-am imprumutat niciodatasi nu-i cunosc. M-au obligat saintocmesc
o0 minutaprin care sarecunosc ca le datorez bani. Am facut-o de frica , , ne-a
marturisit femeia. Ea povesteste ca cei trei barbati i-au confiscat atat ei, cat si
sotului actele de identitate, motivand ca vor avea nevoie de ele pana in momentul in
care li se vor restitui banii. Paradoxal, desi nu existau acte elocvente care
sadovedeasca existenta acestui imprumut, un an mai tarziu familia Croitoru a fost
datain judecatasi, in primafaza, instanta dacastig de cauzacelor trei barbati,
obligandu-i pe sotii Croitoru saplateasca suma pretinsade acestia. Au urmat 8 ani
lungi de judecata, in care familia Croitoru a strans peste 140 de dosare, suficiente
pentru a face dovada cosmarului trait.

Noroc de judecator

La foarte putin timp Dupa inceperea proceselor, au inceput formalitatile de executare
silita, puse in aplicare de executorul judeca toresc Constantin Raduca . Imediat Dupa
demararea acestor formalitati, Crinu si Valentina Croitoru au facut recurs la Curtea
de Apel Pitesti, cerand revizuirea hotararii de executare silita. Desi pe rolul
instantei de judecataera un dosar in desfasurare, procedura de executare silitaa
continuat, executorul judeca toresc grabindu-se parca salase cat mai repede pe drumuri
familia Croitoru.

La foarte putin timp de la evacuarea din locuintaa familiei Croitoru, a fost
organizata, la foc rapid, o licitatie, care, surpriza, a fost castigata de nimeni alta
decat judeca toarea Mariana Varga, care a achizitionat apartamentul la pretul de 405
milioane lei vechi. Gurile rele spun ca judeca toarea, pe atunci, nou venitain
municipiu din Balcesti, era foarte nerabdatoare sa-si gaseasca un apartament mai
ieftin si bine pozitionat. Tot pe la colturi se vorbeste ca magistratul aflase de
litigiul in care erau implicati sotii Croitoru si despre posibilitatea cumpararii
acestui imobil, la licitatie, la un pret de nimic. Din actul de adjudecare, incheiat
in data de 29 iulie 2003, aflam: ,Prezentul act de adjudecare se infiinteazapentru
adjudecatarul Mariana Varga, cu domiciliul in orasul Balcesti, judetul Valcea, ca reia
1 s-a vandut imobilul in cauzala pretul de 405 milioane lei vechi”. Mentionam ca
judeca torul a reusit saachite costul apartamentului, in urma unui credit deschis la
filiala CEC Rm. Valcea, pe care aceasta il obtine anterior desfasurarii licitatiei.
Ciudat, nu?

Aberatiile legii



Dintr-un recurs intocmit in data de 21 septembrie 2004, aflam ca valcenii lasati pe
drumuri au contestat executarea silitaasupra apartamentului si suspendarea executari
silite pana la solutionarea contestatiei depuse de ei. ,Am fost dataafaradin
casaprintr-o cerere de evacuare absolut abuzivasi nelegalasi fara saexiste un ordin
definitiv de evacuare, care saconfere dreptul legal al executorului ca sane dea
afaradin casa. Ca dovadaa acestui lucru, Curtea de Apel Pitesti ne-a si admis
recursul”, a declarat femeia.

Dupa lupte indelungate si epuizante cu justitia, sotii Croitoru au reusit saobtina,
din partea magistratilor, o decizie care arata, limpede ca lumina zilei ca decizia de
executare silitasi, implicit, cea de scoatere la licitatie a imobilului, este lovitade
nulitate. Acest lucru a fost posibil deoarece la momentul executarii nu a existat un
ordin de evacuare definitiv, iar achizitionarea apartamentului de ca tre judeca toarea
Mariana Vargas-a facut in conditiile in care imobilul se afla in litigiu pana la
eliberarea unei decizii definitive si irevocabile in acest sens. Si mai grav decat
atat, conform Codului Civil in vigoare, articolul 1308, care spune ca ,sub pedeapsade
nulitate nu se pot face adjudeca ri, nici direct, nici prin persoane interpuse” si
articolul 1309 care arataca , judeca torii si supleantii, membrii ministerului public
si avocatii nu se pot face cesionari de drepturi litigioase, care sunt de competenta
tribunalului judetean in a ca rui razateritorialaisi exercitafunctiunile lor sub
pedeapsa de nulitate speze si daune -interese”, judeca toarea Mariana Varganu ar fi
avut dreptul legal sacumpere proprietatea ce a apartinut sotilor Croitoru.

Actul de adjudecare, lovit de nulitate absoluta

Cel mai mare act de dreptate s-a facut de in data de 27 mai 2004 de Curtea de Apel
Pitesi, care printr-o decizie civila, nr. 1102\A spune negru pe alb ca instanta de
judecataanterioaracare a judecat cazul Croitoru s-a inselat in momentul in care a
decis ca fiind legalaachizitionarea de ca tre judeca torul Mariana Vargaa
apartamentului ce le-a apartinut. ,Analizénd apelul, in limita motivelor invocate se
apreciazaca intemeiat pentru argumentele ce urmeaza: Primul motiv de nulitate se
referea la lipsa mentiunilor din continutul procesului verbal de licitatie, acelea ce
priveau titlul executoriu in puterea ca ruia s-a pornit executarea si a numelui
creditorului urmaritor, iar cel de-al doilea motiv se referala inca lcarea normelor
Imperative cuprinse in art.1309 Cod Civil, ce reglementeazainterdictia de a cumpara
drepturi litigioase de o anumitacategorie de persoane, printre care se
numaramagistratii. Analizand cu prioritate cel de-al doilea motiv de nulitate al
actului de adjudecare prevazut de art.1309 Cod Civil, se retine ca , magistratilor le
este interzis de a cumpara drepturi litigioase care sunt de competenta tribunalului in
a ca rul razateritorialaisi exercitacompetenta. Interdictia reglementatade textul de
lege enuntat se referala drepturi cu caracter litigios si la o anumitacategorie de
persoane care nu le pot cumpara, urmarindu-se pe aceasta cale apararea demnitatii lor,
respectiv a categoriilor profesionale din care fac parte. Cu privire la caracterul
litigios definit de artl1403 Cod Civil ca fiind un drept contestat, in legaturacu



partile care au intrat in conflict de interese sau ori ce alt drept ce face obiectul
unui proces. Apartamentul ce a facut obiectul vanzarii silite imobiliare a devenit un
bun litigios deoarece asupra lui s-a purtat un proces in faza executarii silite, pe
raza Tribunalului Valcea, unde padrata indeplineste functia de judeca tor. Restrangerea
dreptului litigios facutade instantadoar la cesiunea de creanta, ca modalitate de
transmitere a unei creante este gresita, intrucdt sintagma folositade legiuitor, aceea
de A«cesiuned» are ca semnificatie transmiterea oricd rui drept, fie de creantd, fie
real, in cursul unui proces. Ori, este stiut faptul ca procesul nu se terminaodatacu
pronuntarea hotardrii si continuapana la realizarea dreptului confirmat prin actul
jurisdictional, in faza de executare silita, fiind aplicate regulile de judecatape
fond, daca nu se prevede altfel. Potrivit acestor argumente, dreptul in cauza,
transmis prin actul de adjudecare este unul cu caracter litigios, dob&ndit de ca tre
Mariana Vargain cadrul unei vanzari silite, contrar dispozitiilor imperative prevazute
de art.1309 Cod Civil, ce sanctioneazaactul incheiat cu inca lcarea acestor norme, cu
nulitate absoluta. Asadar, instanta admite apelul lui Crinu Croitoru si Valentina
Croitoru si schimbain tot sentinta, in sensul ca admite actiunea si constatanulitatea
absolutda actului de adjudecare incheiat in data de 29 iulie 2003 de executorul judeca
toresc Constantin Raduca . Sentinta este definitiva”.

»0 samurim pe strazi, ca niste caini!”

Cu toate ca instantele de judecataau inclinat dreptatea in favoarea lor, sotii
Croitoru nu au reusit sa-si obtina, din nou, asa cum era normal, drepturile depline
asupra proprietatii lor. Ei au fost batjocoriti de oamenii legii, purtati ani de zile
prin salile de judecatd, strigand, permanent, c& adevarul este de partea lor. AZn
momentul in care au primit din partea Curtii de Apel Pitesti decizia care facea
referire la faptul ca a fost desfiintat actul de adjudecare, ce a fost declarat nul,
sotii Croitoru au cerut executorului judeca toresc sprijinul pentru a fi repusi in
drepturi, insaniciunul nu a vrut sa-i ajute, motivand, socant, ca ,din motive de
colegialitate si prietene preferasase abtina”. Ca urmare a optiunii aberante a celor
care aveau, in mana, toate parghiile legale sa-i repunain drepturi, familia Croitoru a
ramas sadoarmasub cerul liber. Valentina Croitoru ne-a marturisit ca din clipa in care
a fost dataafaradin locuinta in care locuia a trait un adevarat calvar. Declaratiile
femeii cu privire la chinurile prin care a trecut Dupa ce a ramas pe drumuri, sunt de-
a dreptul uluitoare. Ea povesteste, cu lacrimi in ochi, ca a fost nevoitasadoarmain
usca toriile blocurilor, pe ciment. ,Dormeam iepureste, de frica ca ne dau
afaralocatarii. Ne intindeam pe ciment si trebuia saurinam in borcane. A fost cumplit.
Am luptat cu toate puterile sase faca dreptate, s-a facut, dar noi tot pe drumuri
suntem. Simt ca nu mai pot continua asa. Si eu si sotul meu suntem extrem de bolnavi
si singurul nostru venit este de 8 milioane lei vechi, din care trebuie sane cumparam,
in fiecare lund, o plasdde medicamente”, ne-a spus femeia. AZnainte de a locui in usca
toriile blocurilor, familia Croitoru a stat intr-o casadarapanatain Vladesti, unde
povestesc ei, erau nevoiti saconvietuiasca cu serpii si sobolanii. ,Eram bucurosi ca
avem un acoperis deasupra capului, oricdt de insalubraar fi fost locuinta”, a mai spus



Valentina. 0 vreme, au dormit pe bancile din parcul Zavoi si se spalau din apa de
ploaie adunatain vreun sant. Lupta cu justitia le-a slabit puterile si sunt convinsi
ca nimeni nu-si va face milade ei sale dea o ca maruta, pe undeva, oricat de mica ,
unde sapoatatrai linistiti pana la sfarsitul vietii. pana acum, au facut zeci de
demersuri saobtinao locuintasociala, dar nimeni nu vrea sale asculte durerea. ,0
samurim pe strazi, ca niste cdini! Asta ne este soarta. Nu cred ca ni se va mai face
dreptate”, a conchis ea in hohote de plans.

Cititi in numarul viitor:
Alte ilegalitati comise de cei care ar trebui savegheze la respectarea legii.

Magistrati si executori, avocati si procurori si-au dat mana pentru a servi grupuri de
interese obscure.



